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am——

Vu le pourvoi sommaire et le mémoire complémentaire, enregistiés les
18 février et 17 mai 2013 au secrétariat du contentieux du Conseil d’'Etat, présentés pour la
commune de Saint-Marc-Jaumegarde (13100), représentée par son maire ; la commune domande
au Consei] d’Ftat ;

1°) d’annuler le juogement n° 1105816 du 20 décembre 2012 par lequel le
tribunal administratif de Marseille a annulé, 4 la demande de M. Psalidas, ’arrété du
11 juillet 2011 par lequel son maire a fait opposition a la déclaration préalable de lotissement
présentée par M. Psalidas ;

2%} de mettre 4 la charge de M. Psalidas la somme de 3 500 euros au titre de
I’article L. 761-1 du code de justice administrative ; '

------------------------------------------------------------------------------------

Vu les autres piéces du dossier ;
Vu le code de ['urbanisme ;

Vu fe code de justice administrative ;

Aprés avoir entendu en séance publigue :
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- le rapport de M. Rémi Decout-Paolini, Maitre des Requétes,

- les conclusions de M. Alexandre Lallet, rapporteur public ;

La parole ayant éié donnée, avant et aprés les conclusions, 4 la SCP Hémery,
Thomas- quum avocat de la commune de Saint-Marc-Jaumegarde ;

1. Considérant qu’aux termes de 'asticle L. 822-1 du code de justice
administrative : « Le pourvoi en cassation devant le Consell d’Etat fait I'objet d’une procédure
préalable d'admission. L'admission est refusée par décision juridictionnelle si le pourvoi est
irrecevable ou n’est fondé sur aucun moyen sérieux » ;

2. Considérant que, powr demander ’annulation du jugement du tribunal
administratif de Marseille qu’elle aitaque, la commune du Saint-Marc-Jaumegarde soutient qu’en
s’abstenant de répondre 4 son argumentation tirée de la dangerosité de 1’accés du lotissement
litigieux & la route déparfementale RD 10 par le chemin « draille du jardin », le tribunal a
insuffissamment motivé son jugement ; qu’en jugeant, au seul motif que cet accés ne débouncherait
pas directement sur la route départementale RD 10, que I’accés au terrain d’assiette du
lotissement projeté n’était pas dangereux, alors que les dispositions de Particle NB 3 du
réglement du plan d’occupation des sols ne distinguent pas selon que "accés est direct ou
indirect, il a commis une erreur de droit ;

3. Considérant qu’aucun de ces moyens n'est de nature 4 permettre ’admission
du pourvoi ;

DECIDE:

Article 1¥: Le pourvei de la commune de Saint-Marc-Jaumegarde n’est pas admis.

Article 2 1 La présente décision sera noiifiée & la commune de Saint-Marc-Jaumegarde.
Copie en sera adressée pour information & M. Louis Psalidas.




